A BELEZNAYAK OSEI

A ,Turul” legutébbi, hetvenegyedik évfolyama
1-2. fiizete Merényi-Metzger Gébor tollabol kitling
cikket kozol a grof pilisi Beleznay csalad Pilisen elte-
metett csalddtagjairdl illetSleg azok sirjarol. Az egyes
személyek életrajzi adatai a csalad pilisi szereplését is
bemutatjak. A Beleznay csalad pilisi birtoklasat meg-
el6z6 XVI-XVII. szézadi torténetének ismerete te-
heti azonban teljessé eme érdekes csaldd bemutata-
sat, ami kicsiben tiikre hazank torténelmének is.

A déli orszagrészen honos Beleznayak is, mint
annyi mas dél-magyarorszagi csalad a torokok clol
¢szakabbra hizddnak. Ehhez a biztos bazist az adja,
hogy Beleznay Matyas 1500 koriil feleségiil veszi az
Osi Jak nemzetségbdl valo Niczky Margitot, Mihaly
leanyét, annak a Niczky Benedeknek az unokajat, ki
1466-ban Matyas kiralyt6l adomanyt kapott a Sopron
megyei Sajtoskal birtokdra!. Ennek kovetkeztében
Beleznay Matyas gyermekei 1539-ben mar Sajtoska-
lon osztoznak?, majd 1559-ben gyermekeit, Farkast,
Janost, Verat, Zsofiat és Annat Sajtoskal oroksége
miatt perlik elhalt Klara ndvérikknek Keményeger-
szegi Kemény Ferenctdl valé gyermekei’. Beleznay
Farkas és Janos 1561-ben hatalmaskodast kovetnek
el a szomszéd birtokos Récsey Balint ellen, majd
1562-ben a zalavéri konvent el6tt kiegyeznek vele®.
1567-ben Sajtoskélon birtokosok néhai Beleznay Far-
kas és felesége Zsofia, gyermeket Gaspar, Istvan és
Borbdla tovabba Janos és lednya, Fruzsina Sagi Kur-
dics Kelemenné. Beleznay Istvan 1583-ban tantuisko-
dik Landzséren®, 1590-ben pedig homo regiusként
szerepel Kiillén’. 1615-ben Beleznay Ferenc, Istvan
fia, Farkas unokdaja, Matyas és Niczky Magda déd-
unokaja szerepel®. 1632-ben Beleznay Ferenc, And-
ras és Zsigmond testvérek ) adomanyt kapnak Gsi
birtokukra Beleznara®, amely adomanynak csekély a

gyakorlati jelent8sége, hiszen Belezna mélyen a to-
rok hodoltsag terliletén helyezkedik el, azonban azt
mutatja, hogy a menekiiltek mar kell6en biztonsig-
ban érzik magukat, raérnek jogaik biztositdsara gon-
dolni. Mint ismeretes 1635-ben Beleznay Ferenc és
Andrés gjitott cimeres nemeslevelet is kieszkozdlnek
maguknak. Nyilvdn id6kézben Zsigmond eltiint az
¢él6k sorabol. Andris is elkoltozik Sopron megyébdl,
6 a késobbi grofi 4g 6se. A harmadik testvér Ferenc
tovabbra is Sopron megyei birtokos, st 1641-ben
mint grof Nadasdy Ferenc f6ember szolgija feleségé-
vel Stansith Ilondval 200 forint fejében 3 alsdpulyai
telekre nyer adoményt, majd 1642-ben megveszi Kiil-
16i Balint als6pulyai malmat!0, Ferenc 1656-ban Na-
dasdy Ferenc németkeresztiri provizora, majd 1657-
ben Sopron viarmegye f6szolgabiraja!!. Beleznay Fe-
renc 1668-ban Ligvindon zalogosit el, de 1674-ben
mar nem €I, mert gyermekei Farkas és Jusztina és
Magdolna asszonyok, Occsiik, Ferenc nevében elad-
jak az atyjuk altal 1642-ben vett malmot gréf Drasko-
vics Miklésnak!2. 1701-ben Beleznay Krisztina Beze-
rédjné, Teréz Meszlényné €s Janos néhai Farkas és
Csebi Pogany Judit gyermekei megosztoznak
Alsépulyan'3. 1715-ben Beleznay Gébor, Ferenc fia
landzséri varnagy, fia Imre pedig 1738-ban osztozik
Beleznay Janos tibornokkal Beleznan, melyet nyil-
van vissza tudtak szerezni a Neoacquistica Commis-
siotol14. Imre egyébként szerepel Vas és Somogy var-
megyék 1754/55. évi nemesi sszeirdsaban'. Felesé-
ge baré Zaruba Jozefa AntOnia, Ferenc és Posfai Tu-
lok Maria lednya, Lippich P4l 6zvegye, kinek révén
Beleznay Imre birtokos Vas megyében is. Ezutdn
azonban rovidesen elt{inik €s vele kihal a Beleznayak
dundantili 4ga, csak az addigra Pilisen birtokot szer-
zett, késébbi grofi g viragzik tovabbi 150 évig.
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JEGYZETEK:

1 Magyar Orszagos Levéltar (tovdbbiakban: MOL), O 18
Téblai perek Nr 3025.

2MOL P108 Esterhazy hercegi levéltar, Rep. 17 Fasc L - Lé-
kai uradalom.

U0

‘U.o.

5 MOL P 235 Festetics csalad levétara, Gersei Pethd csalad,
Sopron megyei iratok.

6 MOL P 108 Esterhéazy hercegi levéltar, Rep. 12 Fasc. M -
Landzsér.

7MOL P 108 Esterhazy hercegi levéltar. Rep. 17. Fasc. L. —
Lékai uradalom.

8 Magyar Nemzeti Mizeum, torzsanyag.

9 MOL P108 Esterhdzy hercegi levéltar, Rep. 17. Fasc. L.
Lékai uradalom.

W0

HMOL P 108 Esterhazy hercegi levéltar, Rep. 12. Fasc. M.
Ladzséri uradalom.

12MOL P 108 Esterhazy hercegi levéltir. Rep. 17. Fasc. L.
Lékat uradalom.

13 MOL P 108 Esterhazy hercegi levéltar, Rep. 12. Fasc. M.
Landzséri uradalom.

My o.

15 MOL C30 Helytartétanécsi levéltar, Acta Nobilium.

ELOFIZETESI FELHIVAS

A Turul eldfizetési dija 1999-re 1000 Ft+afa, azaz 1120 Ft, amely befizetéséhez az
eddigi el6fizetdink részére a folyoirattal egyutt csekket kiildiink. Az 4j eldfizetSk a
SzerkesztOségtdl rendelhetik meg a folydiratot.

Kiilfoldi el6fizetdink részére is valtozik az eldfizetési dij a magas postakoltség
miatt. A tengeren tilra (Iégiposta koltséggel) 30 USA-dollar, Europaban 25 DM, vagy
25 svajci frank. Az el6fizetés torténhet ,Magyar Orszdgos Levéltar-Turul” cimzési
money orderrel, vagy a Postabank és Takarékpénztir Rt. 11991102-02103006-
00070010 Magyar Torténelmi Térsulat-Turul bankszamlara.




Az Erdélyi Fejedelemség udvari hadszervezetének heraldikai dbrazolasai

KOKOSI NAGY MIKLOS CIMERESLEVELE

A Magyar Orszégos Levéltar Erdélyi Fejedelem-
ségre vonatkozd anyagdban, mindenckelStt a kiralyi
konyvek €s a hiteleshelyi protocollumok esetében a
cimerkép nélkiili, csak leirast tartalmazd, kovetkezés-
képpen korlatozott értékli forrdsok ardnya maga-
sabbnak tiinik, mint a levéltar mas teriiletekre, a Ki-
ralyi Magyarorszagra vonatkozé anyagaban.! Ezt in-
dokolhatja a fennmaradt forrasok jellege, mivel az
erdélyi kirdlyi konyvekben és protocollumokban
egyetlen cimerkép sem taldlhatd, valamint az Erdélyi
Fejedelemség tarsadalmanak erdsen katonai jellege
és az ebbdl kovetkezd, foként a X VII. szazadban fel-
tlin6en elszaporodé un. kondicionalis nemesités. Ma-
gyarazatul szolgalhat még a cimerkidllitisnak, a ci-
mert kérék anyagi lehetSségeihez képest jelentds
koltsége. A kérdés eldontését neheziti, hogy az emli-
tett problémakat Osszetetten vizsgald mi az Erdélyi
Fejedelemségre vonatkozdan eleddig nem késziilt.2

Magar6l az adomanyozottrol, illetve a kokosi
Nagy csalad XVI-XVII. szizadi torténetérdl jelenleg
forrasok nem éllnak rendelkezéstinkre.? Tisztségéneck
— ,,militum nostrorum peditum practorianorum vice
ductor”, a fejedelem testdrségének, helyesebben fize-
tett multifunkciondlis udvari gyalogsiganak, a ,kék-
drabantoknak” alhadnagya* — ismeretében azonban
célszerlinek latszott az udvari hadszervezet tagjaira
vonatkozé leirasok, illetve abrazolasok osszevetése.

Az udvari hadszervezet tagjaira vonatkozd cimer-
abrazolasokat a kovetkezd csoportokba oszthatjuk:

1. Az eredeti cimereslevélen fennmaradt abrazo-
lasok.

2. Az eredeti, cimert is tartalmazd, cimereslevél
alapjan heraldikai rajzban kiadott abrazoldsok.

3. Hiteles masolatban fennmaradt, csak cimerle-
irast tartalmazo forras alapjan, heraldikai rajzban ki-
adott dbrazolasok.”

4. Hiteles masolatban fennmaradt, csak cimerle-
irast tartalmazo forrasok.8

Az els6 csoportba, jelenlegi tuddsunk szerint,
mindossze egyctlen, mindeddig kiadatlan és feldolgo-
zatlan, bar ismeretlennck nem nevezhets® forras so-
rolhatd. Ez a tény is indokolja, hogy a cimereslevél
mint szerfelett sokrétd forrdstipus kindlta lehetSsége-
ket — ismereteink és a forrasok engedte mértékben —
kiaknazzuk.

A cimerképet szines mellékletben, a cimereslevél
szovegét teljes terjedelmében atirasban!® mig a ci-
merleirast magyar forditasban is kozoljik:

1630. junius 28.
Gyulafehérvar

BRANDENBURGI KATALIN ERDELY! FEJEDELEM
NEMESSEGET ES CIMERT ADOMANYOZ

NAGY MIKLOSNAK, A FEJEDELMI TESTORSEG
ALHADNAGYANAK, ES ALTALA FELESEGENEK
KIKEMEZEI KATALINNAK ES JANOS ES PAL
NEVU GYERMEKEIKNEK.

Nos Catharina Dei gratia nata marchionissa Brandenburgica
sacrae Romani Imperii et Transylvaniae Princeps, Partium Regni
Hungariae Domina, Siculorum Comes, ac Borussiae, Iuliae, Cliu-
iae montium etc. Ducissa etc. Memoriae commendamus tenore
praesentium significantes quibus expedit universis, quod nos cum
ad nonnullorum fidelium Dominorum Consiliariorum nostrorum
singularem nobis propterea factam intercessionem. Tum vero
attentis et consideratis fidelitate fidelibusque servitiis strenui
Nicolai Nagy certorum militum nostrorum peditum praetorianorum
vice ductoris, [kiemelés télem — S. A.] quae ipse primum quidem
serenissimo quondam principi, Gabrieli Dei gratia sacri alias
Romani Tmperii et Transylvaniae principi et Domino et marito
nostro immortalis nominis, ac tandem nobis etiam et huic regno
nostro Transylvaniae, toti denique genti Hungaricae, omni occa-



