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A mai orvosnemzedékek nemigen tudnak Scheiber Sámuel 
Henrikről, pedig ő is gyarapí tot ta mind a román, mind a 

magyar orvosi művelődést. Á magyar orvostörténeti m u n k á k 
csak i t t - o t t említik nevét, bár szerepe a X I X . század utolsó 
negyede és évszázadunk első évtizede orvostudományában 
éppenséggel nem mondható jelentéktelennek. 

Scheiber életpályájának alakulása úgy hozta, hogy orvosi 
munkássága első, eredményekben gazdag korszakát, 1859-től 
1873-ig Romániában töl tse. Romániai tevékenységének nem­
csak visszhangja, hanem életrajzi adatai épp úgy, mint munká i 
egy részének bibliográfiája is megtalálható a román orvos­
történészek műveiben. így például a román orvosi irodalom 
közismert könyvészének, Cräiniceanu Gheorghe doktornak, 
Bibliográfia medicála romíneasca [1] című alapvető mű­
ve felöleli Scheiber egyes kiadványainak bibliográfiáját 
Scheiberre vonatkozó életrajzi és további bibliográfiai adatokat 
ta lá lha tunk Gomoiu Vidor, neves román orvostörténész ké t 
átfogó művében is [2]. Ezek a munkák h ív t ák fel figyelmünket 
Scheiber romániai munkásságára. Későbbi kutatásaink során 
sok új részlet gazdagította a rá vonatkozó adatainkat, különösen 
ami romániai működését i l let i . Nem hanyagoltuk el azonban 
az egész életművére vonatkozó adatgyűj tés t sem, és reméljük, 
hogy rövidesen módunkban lesz az ezzel foglalkozó nagyobb, 
monografikus jellegű t anu lmány megírása, melyet tudományos 
munká inak majdnem teljes bibliográfiája fogja kiegészíteni. 



Jelen közleményünkben nem kívánunk részletesen kitérni 
Scheiber életrajzára, mindössze csak néhány alapvető életrajzi 
ada tá ra fogunk szorítkozni, valamint azokra, amelyek köz­
vetlenül kapcsolódnak Scheiber romániai tevékenységéhez. 

Scheiber Sámuel Henrik 1834-ben született Dunapentelén. 
Tanulmányai t Bécsben végezte, ahol 1859-ben orvosi oklevelet 
kapott. Bécsben, mint Rokitansky tan í tványa , kórbonctanban 
specializálta magá t . Közben sokat foglalkozott természet­
tudományokkal és antropológiával. Korán kialakult az a meg­
győződése, hogy a kórbonctan és az antropológia művelése a 
szakmai felkészültség szempontjából alapvető fontosságúak 
a gyakorló orvos számára is. 

1859-ben, a k é t Román Fejedelemség, Moldva és Muntenia 
egységes, nemzeti állammá való alakulása évében Scheiber 
Iasiba érkezett , libera practica-t kapott, és az ottani Szent 
Szpiridon kórház másodorvosaként működöt t . 

A tőkés gazdasági és társadalmi fejlődés út jára lépett Románia 
erélyesen hozzálátot t egészségügyi viszonyainak modernizá­
lásához is. A Fejedelemségek egyesülése 1862-ben magával 
hozta az új állam egészségügyi szolgálatának egységesítését, 
és nagy lendületet adott az egészségvédelem-szervezés, kórház­
ügyek, az orvosi és gyógyszerészi oktatás, valamint ál talában 
az orvosi élet fejlődésének. 

Néhány évi iasi-i tar tózkodás u tán , 1864-ben Scheibert á t ­
helyezték Bukarestbe, ahol a Golentina Kórház másodorvosa­
kén t dolgozott, onnan pedig főorvosi minőségben aPantelimon 
Kórház egyik osztálya élére kerül t (1864—1865) [3]. Bukarestbe 
való áthelyezése évében Carol Davüa, a román orvosi élet nagy 
szervezője és országos vezetője, Scheibert a Nemzeti orvosi és 
gyógyszerészi iskolán a kórbonctan előadásával bízta meg [4] . 
Ez a döntés, mely a kórbonctani ok ta tás t egy alapos felkészült­
ségű, fiatal és fejlődőképes orvosra bízta, Davüa doktor kiváló 
emberismeretét , messzetekintő előrelátását dicséri. 

Scheiber népszerűségének és felkészültségének további el­
ismerését jelentette az ún. Polgári Kórházak Gondnoksága 
(Eforia Spitalelor Civile) ál tal felállított központi proszektúra 
szolgálat élére tö r tén t kinevezése. Gondosan készített értékes 



kórbonctani preparátumokkal gazdagí tot ta a Goltea Kórház­
ban elhelyezett Kórbonctani Múzeumot, Ez rövidesen európai 
hírnévre te t t szert, minthogy Scheiber kapcsolatot ta r to t t fenn 
Bécs és Berlin hasonló intézményeivel, sőt csereviszonyban 
is állott ezekkel. Egyes román orvostörténészek (Gálásescu [5], 
Gomoiu [6]) szerint Scheiber a Kórbonctani Múzeumot igaz­
gatói minőségben vezette. Fáradhata t lanul vett részt Bukarest 
orvosi társaságainak tevékenységében is. 1865 óta tagja volt a 
román fővárosban működő Orvosi Tudományos Társaságnak 
(Socielatea stiintificü medicala), ahová a prepateliaris nyálka-
tömlők anatómiájáról és a patella-hygromáröl szóló dolgozata 
alapján választot ták be. E román nyelvű munkája nyomta tás ­
ban is megjelent [7]. K é t évvel később, 1867-ben az előbb em­
lített társaság helyett újonnan alakult Bukaresti Orvossebészi 
Társaságnak (Socielatea medico-chirurgicalä din Bueoresli) is 
tagja volt . A Nemzeti orvosi és gyógyszerészi iskolában viselt 
adjunktusi funkciójában — ami egy mai, ún. előadótanári 
munkakörnek felelne meg —• 1869-ben véglegesítették Despre 
anatómia unüi monstru duplice si Despre trichinozä (Ket tős 
torz anatómiájáról és a trichinosisról) c ímű munkája alapján. 

A kiváló felkészültségű Scheiber Romániában kedvező felté­
teleket t a lá l t arra, hogy önállóan folytathassa és elmélyíthesse 
Bécsben elkezdett kórbonctani tevékenységét. Megfigyeléseit 
és eredményeit a román orvosi sajtóban közölte, de ugyanakkor 
küldött cikkeket a magyar, osztrák és német folyóiratoknak 
is. Tevékenységében nem szorítkozott kizárólag a kórbonctanra. 
Foglalkozott általános kórtani , belgyógyászati, valamint para-
zitológiai kérdéseikkel is. Erről tanúskodik romániai évei alatt 
írott munkáinak változatos temat ikája . Jelentősek voltak 
pellagrakutatásai, amelyeket Romániában végzett. Egyik, még 
Bukarestből küldött pel lagratanulmányát az Orvosi Hetilap 
közölte 1873-ban [8]. Kétségtelen, hogy Scheiber egyike vol t a 
pellagra legjobb ismerőinek. Haladó nézetei t bizonyítja a pellag-
ráról mint nyomor okozta betegségről val lo t t felfogása. Flangoz-
tatta annak szociális vonatkozásait , és elvetette korának azt a 
tudományta lan nézetét, mely szerint a pellagra megjelenésében 
faji tényezők játszanak szerepet, vagyis hogy e betegség a 



la t in eredetű nemzeteket sújtó, sajátságos kór lenne. Ki tűnő 
pel lagratanulmányai magyar, osztrák és német szaklapokban 
l á t t ak napvilágot. 

Tanár i működése révén vá l t lehetővé, hogy ő jelezze és írja 
le az első romániai lepra- és triehinosis-eseteket. Két lepra 
esetről számolt be, amelyet 1868-ban, illetve 1873-ban diag­
nosztizált , majd a következő évben az Orvosi Hetilapban le­
közölt. A Romániában észlelt lepra-esetek alapján kibővültek 
a lepra európai előfordulási területéről vallott nézetek. August 
Hirsch, a ki tűnően dokumentál t Handbuch der historisch-geog­
raphischen Pathologie [9] című munkájában m á r felhasználja 
Scheiber lepra-adatait is. A Scheiber-jélezte romániai lepra-
esetek irodalmáról még 1938-ban, a kolozsvári orvostörténeti 
tanszéken, Bologa Valeriu professzor vezetésével doktori disz-
szertációt í r t Ardeuan Ecaterina orvosnő [10]. 

Romániai évei alatt Scheiber sikeresen tevékenykedet t a 
parazitológia, különösképpen pedig a trichinosis-kérdés terén. 
Egy autopsia alkalmával 1868-ban első ízben ta lá l t t r ichinát 
Romániában. E váratlan felfedezés jelentősége rendkívüli 
vol t mind orvosi, közegészségügyi, mind gazdasági vonatko­
zásban. Európa akkoriban alig ocsúdott fel az ún. „trichina-
félelem" alól. Európa-szerte kezdett megnyugodni a közvéle­
mény, és az a hiedelem kapott lábra, hogy a romániai disznó­
állomány trichinamentes. Ezt az a tény látszot t igazolni, hogy 
addig Romániában sem emberben, sem pedig állatban nem 
talá l tak t r ichinát . A Németországban 1863—1865 között elő­
fordult trichinosis-esetek ha tása alatt a romániai egészségügyi 
hatóságok elrendelték Bukarestben és vidéken a disznóhús 
ellenőrzését, de minden eredmény nélkül. Ebben az időben 
ír ta Scheiber Despre trichinozá [11] (A trichinösisról) című 
cikksorozatát a bukaresti Monitorul Medical hasábjain (1866). 
Új helyzetet teremtett azonban az 1868-ban észlelt eset — amit 
a két további , 1869-ben, illetve 1873-ban észlelt eset még job­
ban kihangsúlyozott — és arra ösztönözték Scheibert, hogy az 
1869-ben kiadott Despre un monstru duplice si Despre trichinozá 
[12] ( A ket tős torzról és a trichinosisrólj című versenymunká­
jában 24 oldalas kitűnően megírt tr ichinosis-tanulmányát 



közzétegye. Néhány évvel később, 1872-ben. Die Trichinose 
in den Donaufür sie nthümer címen cikket közölt az Archiv für 
pathologische Anatomie und Physiologie-ban [13]. Ez utóbbi­
val le is zárul Scheiber dr. Romániában írott tanulmányainak 
és cikkeinek sorozata. Ezek közül nem hagyhatjuk k i az 1868. 
év folyamán megjelent szép és tartalmas Das Spitalwesen in 
den Donaufürstenthümern [14] című cikksorozatát, melyben 
részletesen ismerteti Románia kórházai t . Elismeréssel ír Románia 
európai színvonalú kórházhálózatáról, a kórházi egységek 
ki tűnő felszereléséről, azok modernizálásáról és továbbfejlesz­
téséről, laboratóriumairól és orvosi személyzetéről. Nem feled­
kezik meg a bukaresti Nemzeti orvosi és gyógyszerészi iskoláról 
sem, valamint a Coh)ea Kórházban elhelyezett kórbonctani, 
anatómiai és élet tani gyűjteményekről sem, amelyek értékes 
preparátum-ál lományát nagyon dicséri. E cikksorozatával 
Scheiber elismerésre méltó szolgálatot te t t a román kórház­
ügyek külföldön való népszerűsítése terén. 

Scheiber romániai tartózkodása alatt 12 román nyelvű cik­
ket és t anu lmányt ír t , amelyek bukaresti orvosi folyóiratokban, 
vagy pedig önálló füzetként l á t t a k napvilágot. Ezen kívül 
számos közleménnyel vett részt az orvosi társaságok szakülé­
sein. Scheiber szakirodalmi munkássága nem szorítkozott 
csupán az említett román nyelvű munkákra , minthogy romániai 
évei alatt több magyar és német cikket közölt, amelyek rend­
szerint a már előbb románul megjelent írásainak fordításai 
voltak ugyan, de amint lá t tuk, vannak közöttük Románia 
egészségügyi viszonyaival kapcsolatos külföldnek szánt tájékoz­
t a t ó jellegű munkák is. 

Az 1873. évvel új szakasz kezdődöt t Scheiber életében, mely 
m á r Magyarországon zajlott le, s min t ilyen, nem képezi e 
közleményünk t á rgyá t , csak éppen megemlítjük. 

Bukaresti tar tózkodása utolsó éveiben Scheiber súlyos malá­
r iá t kapott, ami végül is arra késztet te , hogy elhagyja Romániát , 
ahol őszinte és általános rokonszenvnek örvendett . Későbbi 
írásaiban szeretettel és nosztalgiával gondolt vissza Romániá­
ban tö l tö t t éveire. 

Magyarországra visszatérve, új körülmények vá r t ak rá, és 



nehezen tudott beleilleszkedni; m i n t gyakorló orvos szerényen 
élt Székesfehérváron, ahonnan később Budapestre került . Ott 
m i n t ideggyógyáasz és elektro-balneológus dolgozott, számos 
szakmai cikket és t anu lmányt közölt , és tudományos társulatok­
ban fejtett k i tevékenységet. Elmélyí te t te az osztrák és a német 
orvosi körökkel régebben kialakult kapcsolatait. í rásaira fel­
figyelt úgy a magyar, mint a külföldi orvosi közvélemény. 
Ennek eredményeképpen érte Scheibert az a megtiszteltetés, 
hogy közreműködésre kérte fel a maga idején tekintélyes Real En-
cyklopädie der gesammten Heilkunde szerkesztősége, ennek ő ele­
get is tett . Minden más elfoglaltsága mellett nem maradt hűt­
len kedvenc tudományához, az antropológiához sem. Ilyen 
i rányú munkásságát több értékes írása dokumentálja. 

Ismerve alapos felkészültségét, tudományos munkásságát 
és t aná r i tapasztalatait nem csodálkozhatunk azon, hogy Schei­
ber részt vett a budapesti Orvosi Kar általános kór tani tan­
székének elfoglalására 1873-ban k i tűzö t t pályázati versenyen. 
A személyével szembeni ta r tózkodás azonban meggátolta, hogy 
vágya az egyetemi tanszék elnyerése, megvalósulhasson. 

Scheiber 72 éves korában, 1906. május 7-én halt meg Buda­
pesten. Halála alkalmával megjelent román [15], magyar [16] 
és osztrák [17] nekrológok az őszinte elismerés és fájdalom 
hangján emlékeztek meg róla. 

Befejezésül ama reményünknek adunk kifejezést, hogy bár 
egy ilyen rövidre szabott közleményben lehetetlen vol t átfogni 
Scheiber romániai tevékenységének minden mozzanatá t , talán 
mégis sikerült érzékeltetnünk értékes munkásságát , amivel 
beír ta nevét a tes tvér i román nép orvostörténetébe. 
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